I1l. Historie socialni prace

Socialni prace do po¢atku novovéku

social work in pre-modern era

watck ctablovani SP jakoZto samostatné profese a oboru klademe na pielom 19. a 20. stoleti. Nicméné uz
wedchozich historickych epochéch byla vyuzZita fada praktickych i teoretickych modelt pomoci osobam na
= spolecnosti, jeZ mohou byt povazovény za dtilezité 1 pro SP soudobou.

ovék

anictvi starého Egypta svédi uz od konce tietiho tisicileti pf. n. 1. o tom. Ze starost o chudé byla soucasti
au moci vladafe (faraona) a jeho ufednikd. Nahrobni napisy i celé autobiografie afednika chtély ukotvit veéc-
# pamitku tchto faraonovych zastupcl pravé pomoci odkazi na jejich (t€zko odlisit. zda skuteénou) solidaritu
s zranitelndjsimi: vdovami a sirotky. Nositel ufadu tak ¢asem ziskal éestné piizvisko ..chof vdovy a ochranny
| sirotka (Brunner-Traut, 1998, s. 35). Povinnost solidarity s chudymi se viak vztahovala i na obycejné lidi,
asvedeuji dochované sbirky mravnich ponaudeni. Ob&an je zde napominan, aby se nedopoustél bezpravi
_' chudym a v piipadé velkého zadluZeni postupoval milosrdné. Nejvyssi motivaci k zachovavani tak vysokeho
chovani predstavovala vize posmrtného (Usirova) soudu, u néhoz je zemfely mj. zkoumén (vyrok ¢. 125
» mrtvych), zda za svého pozemského Zivota nepohrdal chudymi, nenechal nikoho hladovét, nikoho neroz-
Jestli konal, co si prali lidé a s ¢im byli bozi spokojeni, zda poskytl chléb hladovému, vodu Ziznivému, Sat
== a lod’ku tomu, kdo ji nemél (Brunner-Traut, 1998). )
sminani vladnoucich elit na jejich zavazek péce o chudé a jejich ochranu pied utlakem bylo souéasti pied-
» optimdlnim vladafi také v Sumeru. Dochované pisemnictvi zde ma charakter zdkonikii a zakotveni ochrany
wch v nich tak prekondvalo schéma prostého individuédlniho milosrdenstvi. Entemen z Lagase (kol. r. 2460
L) zmimil dluzni otroctvi, kdyz umoznil, aby se matka vratila od véfitele ke svym détem a déti ke své matce.
IS8 2dejSi vladaf Uruimgina (kol. r. 2300 pf. n. 1.) je povaZovan za nejstar§iho socidlniho reformatora, nebot’
ni definoval zésadu ochrany viech socialng slabych. Snahu spoledenskych elit zabezpegit chudym jejich
muzeme tedy oznacit za spole¢né presvéd&eni staroorientalnich kultur.

=ho zakona (dale SZ), ktery kombinuje v tomto ohledu dvé kli¢ové hodnoty: spravedlnost / pravo a lasku / mi-
senstvi (Oz 12,7). Métitkem zboZnosti, resp. hii$nosti ¢lovéka je podle SZ altruistické chovani vii¢i chudym
255 58,6-10; Ezechiel 18,5-9; Job 29,11-16; 31,13-21). Ze socidlniho hlediska je dillezitym prvkem prikdzdni
& & bliznim (Leviticus 19,18), jejichZ okruh je je$t€ omezen na pfislusniky vlastniho néroda, byt jsou do ného
muti také asimilovani cizinci (tamtéz 19,34). Typiét&jsi pro SZ je viak snaha reagovat na rozmanité formy
%< nouze pomoci pravnich opatfeni. Formuluje fadu ochrannych ustanoveni viigi starym (Exodus 21,15.17),
am a sirotkiim (tamtéz 22,21), chudym (tamtéz 22,24) a nadenikim (Deuteronomium 24,14). K nejstar§im
swwenim patti zdkaz ukladani iiroku z piijcky (Exodus 22,24) a regulace hodnoty zdstavy za piijcku na pred-
siméfené socidlni situaci dluznika (Exodus 22,25).
Skdy v zavéru 7. stoleti pt. n. 1. vznikl institut pravidelné dluzni amnestie — rovné&Z v tehdejsim svété ojedi-
- podle n¢jz kazdého sedmého roku zanikaly veskeré dluzni zavazky (Deuteronomium 15,1-18). Z hlediska
8 energie a sebeticty chudych takova nadéje na novy zadatek musela predstavovat diileZitou oporu jejich
ani. Ve stejné dob€ vznikl také institut chramové dang, v urditém smyslu prvni socidini dané, ktera byla ve
desatku pozadovéna pouze od rolniki a kazdy teti rok méla byt rozdélena bezdomovctim, sirotkiim a vdo-
vlastni obci (Deuteronomium 14,22-29). Socidlni zakonodarstvi Izraelitd bylo ukotveno jesté silngji nez
=dnim starém Egypt¢ ndboZensky. Spole¢nosti bylo ukladano chovat se ke svym potfebnym tak, jak jedna
Zarovei byl socidlni étos SZ nasmérovan k budoucnosti, odkud se ve spojent s postavou Mesiase oéekévalo
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definitivni a dokonalé prosazeni Hospodinovych predstav o mezilidskych vztazich, poméfovanych opét méfit-
kem pozornosti vénované nejzraniteln€j$im (Izajas 35,5; 61,1-3). Z hlediska soudobého pojeti SP a zejm. jejihe
reformniho paradigmatu neni bez zajimavosti kritika socidlnich poméri u proroki 8. stoleti stol. pf. n. 1. (Amos.
Micheds, Ozeds, Izajas). kiefi nekompromisnim zplsobem obZalovavali moené z utlaku chudych.

Pozdné zidovske pisemné tradice (pfelom letopoctu aZ konec prvniho tisicileti n. 1.), jeZ se uz nestaly soucast
kanonu SZ — Talmud a Midrase —, umoziiuji zrekonstruovat systém solidami praxe, resp. ,,dobrych skutki. Ten
se podle Stracka a Billerbecka (1989) skladal z linie soukromé a vefejné dobro¢innosti na jedné strand a skutka
lasky ¢i milosrdenstvi na strané druhé. Rozdil mezi obéma liniemi spo&ival ¥ prostiedku, ktery pouzivaly: dobro-
¢innost uzivala materialni prostfedky, skutky lasky a milosrdenstvi se prokazovaly skrze vlastni osobu. V piipade
soukromé dobrocinnosti ptedpisy vymezovaly mj. hierarchii pfijemct soukromé dobro¢innosti a také jeji limity.
Podpora méla sméfovat nejprve k tomu, kdo je darci nejblizsi, méla byt pfiméfena Zivotnim podminkam piijemes
pred zchudnutim a moznostem darce. Velky diiraz byl kladen na pravidlo, Zze dobro¢innost ma byt prokazovana
citlivé a bez pocitu poniZeni u pifjemce. S ohledem na prevenci zchudnuti darce byly stanoveny téz limity vyse
udelované podpory. Kromé piipadu pofizovéani zavéti pred vlastni smrti nebylo mozné darovat vice nez 20%
celkoveho majetku, ro¢né se nesmélo darovat vice nez 20 % celkového roéniho pfijmu. Minimem dard pro chudé.
které musel Izraclita ro¢né odvést, byla asi 3 % celkového roéniho pifjmu.

Z hlediska SP byl diile
alespon tff osob jmenovanych (snad) obecni radou. Narok na podporu z prostfedki obce méli nejprve mistni chuds.
K jejich podpofe byli formou chudinské dané zavazani vSichni mistni obyvatelé tak. Ze jednou tydn& odevzdavali své 1
piispévky dvéma vybér¢im do pokladnicky. Také rozdileni vybranych prostfedki probihalo jednou tydné, v predve-
Cer sabatu, prostfednictvim tif osob. Podpora se ud&lovala zpravidla v takové vysi, aby pokryla néklady na 14 jidel.
tedy obZivu na sedm nésledujicich dni. U této davky podpory bylo mozné zkoumat opravnénost Zadosti. Migrujici
chudi mé&li také narok na podporu, méla viak obvykle podobu potravin, které k tomu ti¢elu vybirali kazdy den od
mistnich tfi vybéraci do misy a ihned adresétiim rozd&lovali. Opravnénost se u tohoto typu podpory neprovadsla.
Dalsi typ podpory mistnich i migrujicich chudych mél podobu obleceni. Tato davka byla migrujicim chudym poskyt-
nuta teprve po prezkoumani jejich situace. Chudi, ktefi zebrali od domu k domu, byli ze systému podpory vylouceni.
Skutky ldsky byly vymezené katalogem skutkii milosrdenstvi, k nimz nélezelo: pfijeti cizinct, vychova sirotkd, vy-
kupovani zajatych Izraelitt, pofizeni vybavy pro chudé snoubence a jejich doprovazeni béhem svatby, navitévovéni
nemocnych, zajisténi pohfbu zemtelych, ktefi neméli piibuzenstvo, a poskytovéani ttéchy truchlicim.

Z hlediska historick¢ho vyvoje cilii socidlni politiky od pomoci &lov&ku pres povinnost stitu az po prave
obCana je relevantni tvrzeni Browna (2002), Ze blizkovychodnimu modelu starovékych spole¢nosti bylo vlastni
vnimat chudé ne z ekonomické, ale z pravni perspektivy. Chudi zde byli prednostng ,zalobci* spravedinosti. -
jejiz garance byla tikolem vladafe. Diky tomu byl chudy nositelem pozadavku, na jehoZ vyslySeni mé&l nérok.
PresvédCivou ilustraci této blizkovychodni mentality je skutecnost, Ze hebrejstina zna témé¥ plynuly foneticky
prechod od néfku a pozadavku (ze"aqah) ke spravedlnosti (z'daqah). Navic pojem spravedinost je v hebrejstiné
sémanticky blizky terminu milosrdenstvi.

Navzdory svému nezpochybnitelnému inspiraénimu vlivu na nésledny vyvoj Evropy v roving politické, fi-
losofické, pravni a dalich, spole¢nosti antického Recka a Rima nevytvoily Z4dné relevantni modely a nastroje
socidlni pomoci lidem na okraji spole¢nosti. Dfive v této souvislosti uvddéna tvrzeni pozd&jsi vyzkum znacné
poopravil: Cisafsky systém rozdélovani materialni podpory (maso, obili) v 1. stoleti n. 1. (annona civica) sice
zahrnoval i chudé, oviem nikoli z diivodu chudoby. Narok na dévku z tohoto systému politicky motivované pod-
pory mél lid Rima a n&kterych dalsich italskych mést, jen pokud prokazali sviij ob&ansky status, tedy nezévisle na
své socidlni situaci (Brown, 2002). Ani systém vefejné péce o sirotky padlych vojakii, byt motivovany politicky
a militarn¢, fungujici v Aténich a dalSich feckych méstech od 6. stoleti pf. n. 1. fimské impérium nepievzalo.
Alimentacni programy zahdjené cisafem Trajanem (98-117 n. 1..) nebyly zamyslené jako systém pomoci sirot-
kim, ale mély motivovat fimské rodiny zejm. v Italii k vétsimu pottu déti, aby se zvysil pocet fimskych obani
v mohutné imperidlni armadé (Miller, 2003).

KFestanska tradice solidarity s chudymi a trpicimi zminéné prvky socidlniho étosu SZ ptevzala a rozvijela svym
zpisobem. Ten se odvijel zejm. od piikladu JeziSe Nazaretského. Evangelia podévaji desitky zprav o jeho pomoci
nemocnym, bezradnym a jinak trpicim (Frese, 2000; Pompey, 2008). Mistr z Galileje v nich vystupuje jako te-
rapeut s podmanivou otevienosti a kongruenci, hlubokou empatii a bezpodmineénym piijetim trpiciho. Piiklon
Nazaretského k chudym a lidem na okraji spole¢nosti byl soucésti jeho programu hlasani piichodu Boziho krélovstvi
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mel poukazat na kontext, v némz se tento spasonosny dgj odehravé prednostné (Lukas 7, 18-23; 11,14-23). Své
posilal Jezis konat totéz (tamtéz 10,9) a ochotu poskytnout pomoc chudym a trpicim vyhlésil za rozhodujict
w0 definitivni spasy ¢lovéka (Matous 25,31-46). SP chapand jako angazma ve prospéch chudych a potrebnych

we svetle této vize stala potencidlnim mistem piichodu BoZiho kralovstvi a nabyla tim témef mystické hloubky.

i kiestanské obce ziejmé prevzaly z zidovstvi systém kazdodenniho rozd€lovani pomoci chudym, jak
: icuje zminka o jeruzalémské obci (Skutky apostolske 6.1). Institut chudinské podpory (fec. diakonia) v této
mumite se oviem zéhy ocitl pfed zdvaznym socidlnim problémem. kiery spoéival v nerovnych podminkach udg-
sni podpory dvéma etnickym (jazykovym) skupinam chudvch (vdov): zvvhodnéni hebrejské ¢asti komunity
sti fecké. Predstaveni obce na tento socidlni problém reagovali systémove a vytvotili ufedni grémium sedmi
. ktefi prevzali odpove€dnost za vykon chudinské podpory v obei. S timio dryvkem se zakratko (od zacatku
stoleti) zadal spojovat wrad diakondtu (jéhenstvi), jejz mizeme povazovat za prvai krok institucionalizace
galni pomoci uvniti kiestanstvi. Pocatky SP v kiestanske tradici lze spatfovat mnohem spiSe v této epizodé
% v Podobenstvi o0 milosrdném Samatanu (Engelke, 2004). Rada starocirkevnich afednich textd (Didaskalie,
nstolské konstituce, Testamentum Domini) popisuje podrobné jerich socialni akoly: navstévovat potiebné v te-
vyhleddvat chudé a nemocné v domacnostech, hostincich a tmicich. jednou tydné informovat biskupa o for-
5 a rozsahu nouze v obci, chudym cizinciim zajistit pohfeb. oznamovat Slentim obee jména potiebnych a tak je
sajovat do solidarity, zasdhnout v pfipadé domaciho nasili. Muzsky dizkonat mél uz v rané fazi zenskou vétev,
svedcenou jesté v Novém zédkoné (Rimanﬁm 16,11; Prvni list Timoteovi 3.11). Ukolem diakonek (jahenek)
i zastupovat diakony ve sluzbach, které se tykaly zen, spolupracovat s diakony na rozdélovani socialni pomoci
mmat se vychovy osifelych nebo opusténych déti. Od 6. stoleti jejich role na Zapadé vymizela, na Vychodé
= pretrvavala (Ratzinger, 2001). Vdovy pfedstavovaly v rané cirkvi nejen primami 2 privilegovanou cilovou
pinu socialni pomoci (na po¢atku 2. stoleti se o nich hovofii jako o ..Bozim oltaii~). ale za ur¢itych podminek se
‘- 0 ufedné zajiSt'ované pomoci také podilely a tvofily vlastni a samostainy stav (ordo viduarum). Podle zdroje
mai poloviny 3. stoleti (Didaskalie) mély za kol navstévovat v obei nemocné.
A&koli rané kiestanstvi vytvofilo diferencovanou strukturu zajistni socidlni pomoci ve svych obcich (diako-
=1 nebylo pochyb o tom, ze zdkladni odpovédnost za tento prvek zivota cirkevnich obet, stejné jako za vSechny
smi (hldsani evangelia a liturgie), spocivala v rukou biskupa prisluiné obee. Biskup mél povinnost postarat
» wsechny potiebné v obci, vdovy, sirotky, invalidy a dalsi skupiny ve smyslu skutku t€lesného milosrdenstvi
sostolé konstituce), mél posoudit, kdo je schopen se obejit bez vnéjsi pomoci. rozhodoval o ud€leni pomoci,
dohlizet na vychovu sirotkii u ndhradnich rodin, ptip. se ji ujmout sam (Didaskalie). K zajiSténi této socidlni
=ndy si fada cirkevnich obci vedla seznamy chudych (matriculae). Z nich plyne (Brown, 2002), ze fimské obec
%2 v péci 1500 vdov a dalsich potiebnych (3. stoleti), obec v Antiochii 3000 pfijemet pomoci (4. stoleti), obec
=xandrii 7500 (7. stoleti). Brown (2002) poukazuje na opomijenou skuteénost, ze k cilovym skupindm bis-
sske socidlni odpovédnosti patfily nejen osoby totdln€ zévislé na pomoci druhych (5-10% populace), ale také
£ stoletl) mnohem pocetn&jsi prislusnici stirednich vrstev (20-25 %), kteti zili v neustalém riziku néhlého
sudnuti. Nebylo vyjimkou, Ze je biskupové museli héjit pred nespravedlivymi danémi, davali jim placenou
it v cirkevni obci nebo kfestanskym kupctim poskytovali preklenovaci tveéry.
ocialni aktivity kiestanskych komunit ziskavaly cirkvi popularitu a predstavovaly v antickém svété fimského
»eria novum nejen po technické strance systému chudinské pomoci, ale zejm. revoluci v pohledu na spolecnost,
= chudi, ktef{ v ptivodni méstské struktufe spolednosti neméli zadné definované misto, nyni ziskavali privile-
yané postaveni. Postupnd christianizace antickych mést tak znamenala zejm. ,tichou socidlni revoluci antic-
%0 mésta“ (Horden, 2005), jejimiz hlavnimi viditelnymi aktéry byli biskupové — zvani ,,milovnici chudych*
smiochoi; amatores pauperum) — a jejich klérus. Aktivity kiestanskych obci na socidlnim poli ziskaly novy
=ah i kvalitu po ptiklonu cisait ke kiestanstvi (od r. 313, tzv. konstantinovsky obrat). Ti cirkvi poskytovali
=n Stédré materialni dary, ale hlavné rozsahl4 dafiova a jind privilegia, na oplatku vSak ocekavali celoplo$né
peovani systému chudinské pomoci. Intenzivné nabyvany majetek cirkev povaZovala za ,,dédictvi chudych*
srimonium pauperum) a od 5. stoleti s nim zachazela podle kvartického pravidla (po ¢tvrting biskup, klérus,
wwoz chrdmi a socidlni pomoc chudym). Zatimco do 4. stoleti systém socidlni pomoci probihal formou terén-
& i ambulantnich sluZeb, po konstantinovském obratu se novym typem organizace pomoci potfebnym staly
waly. Tato instituce, jeZ vznikla ve vychodni ¢4sti impéria, neméla v predchazejicich dobach obdoby (Miller,
27 Horden, 2005). Ve svych pocatcich — nejstar$i zminka z r. 332 v Syrii — poskytovaly $pitaly sluzby chu-
bezdomovcelim, cizinclim, cestujicim, poutnikiim i nemocnym. RovnéZ jejich nazvoslovi bylo neustalené:
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xenodocheia / xenones, ptochotrofeia / ptocheia, nosokomeia. Do tohoto obdobi (kol. r. 370) patiil proslaves
komplex pro cizince, sirotky. chudé, staré, postizené a nemocné — zalozeny u Caesareje v Kapadocii tamnim & s
kupem Bazilem Velikym — ktery poskytoval kromé socidlnich i 1ékatské sluzby. Pozdgji se na Vychodg vytvos ;
dveé samostatné skupiny téchto zafizeni: viceucelova zafizeni pro chudé a cizince hledajici stravu, piistie$i a prae
(xenodocheion / ptochotrofeion), jednotcelova zafizeni pro nemocné (nosokomeion, od 5. stoleti jen xene
pro sirotky (orfanotrofeion od 6. stoleti), pro opusténé novorozence a malé déti (brefotrofeion od 6. stoleti) a ps
zestarlé (gerokomeion od 5. stoleti). Byzantské xenones nabizely bezprecedentni vefejny a bezplatny pristup &
Spickové lékafske peci (Miller, 1997). Pod vlivem byzantského prikladu se nova instituce §ifila od konce 4. stole!
také na Zapad (zejm. do Itélie a Galie). Nicméné aktivita zdpadni cirkve na tomto poli v nésledujicich staletie
znaéné zaostavala za Vychodem (Horden, 2005). Vznik $pitdld, zapocaty na kiestanském Vychodg ve 4e stole
ana Zapade v plné sile teprve ve 12. stoleti, pfedstavoval kli¢ovou kfestanskou inovaci nejen v ramci tehdejsih
antického svéta, ale i s ohledem na sou€asnou linii pobytovych (Gistavnich) socidlnich zatizeni.

Zapadni stredovék

Evropske zemé raného stiedovéku prochézely znaénymi socidlnimi otfesy. kieré se odrazeji také v dobovém vy
pravéni o muzi, jehoz Zivotni piiklad udaval tén socidlnich aktivit az do pfelomu tisicileti: byl to sv. Ma
z Tours (317-397). Tento diistojnik fimské armady uvidél jednoho dne pfed branami galského mésta Amiens m

obleceného zebraka, spontanné rozt'al sviij vojensky plast meSem na dvé €asti a jednu z nich Zebréakovi daroval
V noci se mu pak Gdajné zjevil Kristus, a kdyZ se rano probudil. plast byl opét cely. Jakmile Martin pochops
tajemstvi svého setkani s Kristem v osob& chudého, opustil fady vojska. dal se pokitit, stal se mnichem a zists
jim i jako biskup. Vypravéni je plné symboliky. Vyzyvala viechny. kdo disponuji bohatstvim (kiift) a moci (meé

k dobrocinnosti. Mistem bezkompromisniho nésledovani Krista se stal klaster a mnissky Zivot. Scéna se odehra
pied branami Amiens, tedy v misté, kde izemi mésta pfechézelo ve venkov. Také tento daj je piiznagny. Pod vl
vem vpadu germanskych kment dochazi mezi 4. a 7. stoletim k upadku starych antickych mést a jejich vylidnéns

Chudoba a sociélni problémy viibec presouvaly své t&7isté v rané stfedovekém obdobi do venkovskych ok
(Mollat, 1986) a tehdejsi instituty solidarity se tam pfemistily téZ, nebot’ pravé touto dobou (od 6. stoleti, nejp
v Galii) vznikla nové sit’ cirkevni infrastruktury — venkovské farnosti. Cirkevni koncily okamzité zacaly now
spoleCenské jednotky volat k odpovédnosti za chudé na svém tizemi (Tours 567; Macon 585; Frankfurt 794, A
813). Karel Veliky tuto zasadu povysil . 806 na Fi$sky zékon. Zékon také upravoval nakladani s dary véficie
cirkvi: bohats{ farnosti musely chudym distribuovat dvé tfetiny a chudsi polovinu téchto pifjma.

Zvlastni Gtvar svépomocné sebeorganizace se socidlnépedagogickymi rysy vznikal v 7. stoleti u biskupskyes
katedral od Poitier az po Kolin n. R. Chudi (matricularii), registrovani pii téchto chramech v tzv. matrikacl
se zacali sdruzovat do urcitych ,,chudinskych korporaci“ (Mollat, 1986). Za své drobné sluzby pii zajistova
bohosluzeb, potadku a tklidu v chrimu a pii hdjeni prava azylu ziskali privilegium prosit o almuZnu u vchod
do kostela. Pozivali zv1stni ochrany a socidlniho zajisténi, jaké v tehdejsi dobé nema obdoby. Nebyli pouhyz 1
pifjemci pomoci druhych, ale byli zéroveii i spolupracovniky. i

Vedle pomalu odeznivajici, diive dominantni, socialni odpovédnosti biskupti za chudé na svém tzemi (Liese
1922) se zacal prosazovat novy aktér zdpadniho systému socidlni pomoci — kidsterni mnisstvi. Uz od svye
pocétkil na kiestanském Vychodé (4. stoleti) kldsterni mnisstvi oscilovalo mezi idealem aktivniho Zivota mez
chudymi a kontemplativnim Zivotem zasv&cenym modlitb& (Miller, 1997). Za hlavniho organiztora klasterni tra
dice na Zépade je povaZzovan sv. Benedikt z Nursie (480-547), jehoz pravidla mni$ského souZiti uréovala podobs
klasterniho Zivota az do 12. stoleti. Benedikt pfikladal pohostinnosti vii¢i chudym vysostnou hodnotu (Rehok
Benediktova, kap. 31 a 53) a k tomu téelu disponovaly benediktinské kléstery i mensi &i vatii $pitalni kapacitos
(Spital) a persondlem (almuznik). Chudy mél byt pfijat s distojnosti viastni Kristu, jeho? zt&lesituje. Proto mél us
okamzik pfijeti chudého do $pitalu liturgicko-ceremonialni povahu. P¥ichozim se poklonili shromazdéni mnis
umyli jim, osusili a polibili nohy (mandatum — v mnoha kl4sterech konéno kazdy den), poskytli p¥istiesi a straves
Chudym nemocnym mimo klaster chodil almuznik pomahat jednou tydn& domi. Prostiedky pro hmotnou pomee
ziskavali mnisi z vlastni postni praxe. V3e, co si mnisi odfekli, dostdval almuznik pro chudé. Klaster v Clumy
vynaklddal na pomoc chudym téméf tretinu svych pifjmd (Mollat, 1986). Po reformé benediktinii na pieloms
11. a 12. stoleti (cistercidcky fad) se po celé Evrop& vytvotila nové sit’ 1800 kl4sternich $pitalt. Mnissk4 linke
socidlni pomoci pokracovala od 11. stoleti v novém hnuti tzv. augustinianskych kanovniki, jejichZ centrum praes
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acivalo v praktické pastoraci mezi lidmi a kazdodenni socidlni pomoci. Dbali také na obnovu ptochotrofii na
smkove a xenodochii v biskupskych méstech (Mollat, 1986).
WV t€Ze dobé€ vznikla fada novych feholnich (rytifskyeh i nerytifskych) komunit, které povazovaly provoz $pi-
85 za sviij priméarni ukol. Miller (1997) pfipominé. Ze to byl diisledek kfizovych vyprav (1096-1254), pfi nichz
= rytifi setkali v Byzanci i v Palesting s vysoce rozvinutou nemocniéni (Spitlni) pééi. Nasledné tento $pitalni mo-
=l importovali na Zapad, kde dosud biskupskeé a panské Spitaly (hospitales. hospitia, xenodochia, ptochotrofia)
mgovaly bez vétsiho vlivu na spole¢nost. Nové zaklédané ﬁﬁﬁl} na rozdil od byzantského vzoru kombinovaly
=1 zdravotni s chudinskou. K nejdile
pzen 1. 1099), ¥ad sv. Lazara (lazariani; zaloZen r. 1100), 7ad tmn:kyduy!'n"ﬁ (zalozen r. 1100), ¥ad sv. Antomna
! nité' zalozen r. 1095), fad Ducha svatého (zalozen r. 1198) 2 jedinim piivodnim Ceskym fadem byl ¥4d k¥i-
sovnikl s Cervenou hvézdou (zaloZen z podnétu sv. Anezky Premyslovny « 1237).
Pocatky Spitdlniho hnuti na nasem vizemi nejsou s vyjimkou posiedné imenovaného fadu dostatené objasnéné
A olezel, 2011). Za nejstarsi $pital v Cechach je povazovan prazsky spital P Manie, pozdeji zvany tynsky, zalo-
eny snad z laické (kupecké) iniciativy kolem 1. 1130 (dfive mylné kladeny do = 929). Prvnim biskupskym $pita-
em v Praze je vySehradsky $pitél sv. Alzbéty zaloZeny r. 1364 (Jan Oéko z Viasimi). coz je paradoxné asi jedno
stoleti poté, co zbytek Evropy tento typ zfizovéni zacal opoustét. Podobné netipine idaje jsou také o klasternich
spitalech, zejm. u praZskych johanith (v Praze od r. 1158), kiefi snad v Praze Zadny neprovozovali. Za nejstarsi
» ital na Morave byl povaZovan olomoucky $pital z r. 1055. Historicke dikazy byly odhaleny jako padélek, je
=dy nutné za n€j pokladat brnénsky Spital sv. Ducha z r. 1238 zalozeny z nadace manzeli Rudgera a Hodavy.
S piilivem venkovského obyvatelstva do mést dochdzelo od 12. stoleti ke znovuobieveni individudini praxe solida-
s chudymi. Ta se tehdy stala masovym jevem. Laici jiz nechtéli pfenechévat praxi skutks milosrdenstvi mnichiim
s klerikiim a vyhled4vali osobni vztah k chudym. Diky tomu dolo k nérissa nesystematicke praxe piimé materialni
pomoci (almuZny) a k nériistu nadaci a testamentarnich odkazi na socidini aéely (Mollat, 1986). Individualizace
axe almuZny nebyla bezproblematicka: idea ,,svaté smény*, kdy dérce daroval almusnu 2 dostal zpét piimluvnou
sodlitbu pifjemce, mohla snadno prertist v instrumentalizaci chudého v prostfedek dosazeni viasti spasy.
Paraleln€ s trendem individualizace solidarity se od 12. stoleti rodilo také fmuti chudoby. Mollat (1986) piipo-
mind, Ze toto hnuti vyrostlo z otdzky, jak dosdhnout spoletenské integrace chudych. Zasadni profil dostalo hnutf
chudoby ve 13. stoleti se sv. Frantiskem z Assisi (1182-1226) a sv. Dominikem (1170-1221). Jejich pusobeni vytvo-
ﬂ 0 nova muZska i Zenska kléSterni spolecenstvi (dominikéni r. 1216, minorité . 1209) a prostfednictvim laického
tretiho fadu® (minorité r. 1218) zaséhlo také do nejvyssich vrstev evropské slechty. Do tohoto proudu nalezely vzo-
ove charitni postavy sv. Hedviky Slezské (1174—1243), jeji netefe sv. Alzbéty Durynské (1207-1231) a sv. Anezky
Premyslovny (1211-1282). Piitazlivéji nez piiklad sv. Martina, jenz se z koné sklani k nahému, aby se s nim rozdélil
o plast’, zacal pusobit priklad mnoha muzii a Zen, kteff se chtéli chudym (a Kristu) pfipodobnit (Mollat, 1986). V na-
Sich zemich mohla tato nova Slechticka linie dobro¢innosti navéazat na starobylé legendy z 10.—11. stoleti o &tyfech
zemskych patronech: sv. Ludmile, sv. Vaclavu, sv. Vojtéchu a sv. Prokopu, jejichz svatost byla vykreslovana vzdy
akeé prostiednictvim praxe pomoci chudym (DoleZel, 2011). Do frantiskénského prostfedi patfil také inovativni pro-
jekt zélozen, které umoziiovaly poskytovat Gnosny uver socialné slabym a pomoci jim pieklenout nep¥iznivé obdobi
{Liese, 1922a). Ideu vyzkousel nejprve londynsky biskup (1361), poté méstané ve francouzském Chateau-Salins, ale
teprve v rukou frantiSkand dosdhla plného rozkvétu (1462 Perugia; 1463 Orvieto a Gubbio). Mezi frantiskény ziskal
projekt také nové jméno: montes pietatis. Uz 1. 1498 byla takova ,,mons* zaloZena v Norimberku a pravdépodobng
‘prvni na nasem tzemi byla oteviena r. 1529 v Jindfichové Hradci.
- Jinym projevem znovuobjeveni laické aktivity v socialni pomoci byl vznik Getnych zboZnych bratrstev, je-
jithz ¢lenové obstaravali chudinské utulky, zakladali $pitaly, pecovali v nich o potfebné nebo navstévovali chudé
v domdcnostech. Bratrstva tak v Evropé znamenala dileZitou socidlni silu, kterd prolamovala anonymitu chu-
‘doby (Mollat, 1986), a miizeme je povaZovat za piedchiidce sektoru dnesnich neziskovych organizaci, v nichz
se realizuje podstatny dil SP (Dolezel, 2011). Nékterd z téchto bratrstev plisobila po boku slavnych 3pitélnich
- fady, jind, zejm. od 13. a 14. stoleti, plisobila samostatné. Velky rozmach zazila zejm. v zemich jizni Evropy, ale
1 v Hamburku piisobilo 100 takovych bratrstev, v Koling 80. Ziejmé nejstarsi v Italii bylo bratrstvo sv. Leonarda
ve Viterbo, jez . 1144 zbudovalo $pitdl Franco (Liese, 1922b). Ve Florencii udajné zaloZil kolem r. 1240 no-
si¢ zavazadel Piero di Luca Borsi dodnes existujici bratrstvo milosrdenstvi. Celoevropského rozsiteni doséhlo
bratrstvo Boziho t¢la. Rovnéz nékteii pifjemci pomoci vyuzivali této formy sdruzovani, podobné jako uz diive
chudinské korporace. V Benatkdch je r. 1315 doloZeno bratrstvo chudych slepcii, ktefi mohli b&hem svych bo-
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hosluzeb v krypté chramu sw. Marka pofadat sbirky a vénovat se hfe na varhany. Podobné zpravy pochézeji take
ze Strasburku a Frankfurts (Liese, 1922b). Historické badani o zboznych bratrstvech a jejich socidlni pome ci
chudym na nasem izemi neposkytuje zatim prakticky 74dné relevantni udaje (DoleZel, 2011). Do linie solidame
produktivnich forem sdmeovani patiily rovnéZ femeslné a obchodnické cechy, protoze clenstvi v nich poskyto-
valo jakousi primitivai formu socialniho pojisténi. ,

Na pomezi zbeimych bratrstev a #eholnich komunit se nachazela zenska spoledenstvi bekyr, Sifena v Evrope
z Belgie od poéatkm 13. stoleti. Ovdovélé zeny nebo svobodné divky zily v komunitich bez nutnosti skladat fe=
holni sliby na tzv. bekyfskych dvorech a uj imaly se ukolu vzd&lavani divek. péée 0 nemocné a umirajici v doméae-
nostech. péde o chuds a vedeni $pitali (u nas napf. v Jindtichové Hradei a ve Znojme). Zatimeo v nasich zemich
vEtsina bekya zmizela v pribéhu husitskych boufi, ve zbytku Evropy se bekyne v 15. a 16. stoleti integrovaly
do tradicmich zenskych tadti nebo nové vznikajicich kongregaci. Hnuti bekyaskych komunit miiZeme povazova
nejen za dobovou inovaci feSeni socialnich problémd, ale také v ném muzeme spatfovat pfedzvest poletnych
Fenskych socialnich kongregaci 18. 2 19. stoleti.

Od slechn se ve sttedoveku ocekavalo, Ze bude petovat o své poddang; tento zavazek ji pripominali kralove
i papezove. Slo viak o povinnost formulovanou vagne a prakticky t€zko vymahatelnou. Také Slechta, stejné jake
viichni jini lidé, byla limitovana dostupnymi zdroji. Jednim ze zpisobi, jak se této povinnosti zhostit, byla pod=
pora klastert, které se zabyvaly charitativni ¢innost.

Pocinaje 13. stoletim se zacaly objevovat pokusy o prevenci zneuZivani poskytované pomoci. Za tim tcelem byly
vydavany specialni odznaky (ve Florencii ,,polizze*, v Nizozemi _marky®) s vyraZenym jménem chudého. Nékters
meéstské vyhlasky (Norimberk) od 14. stoleti omezovaly pravo na Zebrani jen na vlastniky téchto odznakd, jejich®
sernam mél vést a kazdého piil roku aktualizovat Gitednik magistratu (Geremek, 1999). Ve Vidni v 15. stoleti byl¥
podminkami pro ziskéni takového odznaku: (1) nezavinénost vlastni nouze; (2) pracovni neschopnost; (3) prokazat
vykonéni velikonotni zpovédi a svatého piijiméni; (4) znalost i zakladnich modliteb (Lehner, 1997).

Na pielomu 14. a 15. stolet{ nastaly dalgi vyrazné posuny v dirazech systému chudinské pomoci. Dosavadni
individualni i korporativni formy dobroginnosti se ukézaly jako mélo icinné a rostouci meitanstvo projevovale:
stale vétsi ambice regulovat socidlni problémy nezavisle na cirkevni i svétské vrchnosti. Tak dochazelo k postup-
nému vytlatovani feholnich fadi z postaveni hlavnich aktéri $pitalni socialni pomoci ve prospéch mé§tanstva
a formovani pravidel chudinské péce vyluéné podle zajmi méStanstva. Tyto jevy jsou nazyvany sekularizace.
a komunalizace chudinské péce (Haslinger, 2009). Prosazovaly se zdsady omezeni pomoci na doméci potiebne,
otevielo se vice prostoru kontrole pifjemct pomoci a vznikly restriktivn{ predpisy, rozlisujict pfisné opravnéne
a neopravnéné zadatele. Poskytnuti pomoci bylo tak vazano na pozadavek zmény chovéni, resp. na povinnost
pracovat. Komunalizace chudinské péce tak znamenala jeji proménu v nastroj pracovni vychovy. Proto byva tento.
proces oznacovan také jako pedagogizace socidlni péce (Engelke, 2002).

Jakub Doleze!
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weial work in modern era

mace a sekularizace

cni hnuti (Luther, Bucer, Calvin, Zwingli) vyvolalo v dosavadnim fungovéni systému socidlni pomoci
iposuny jak na teoretické, tak i praktické irovni. Martin Luther (1483-1546) svou nauku stavél na presvéd-
mdikalni zkaZenosti lidské prirozenosti po prvotnim hfichu 2 na predstavé _ospravedinéni® Gloveka, které
B B8k pouze svou milosti (sola gratia) a €lovek na ném ziskéva podil jen svou virou (sola fide). Tradicni teorie,
WiZ se spasa da zaslouZit konénim dobrych skutki, neodpovidala protestantskym principam. Lutheriv postoj
8 dobrocinnosti Ize oznatit za odmitnuti motivu ,, dobrych skutks. Cesta spasy tak byla radikalné odd&lena
sdstavy zasluznosti. Pomahajici sluzba chudym a trpicim pro Luthera mitZe plynout pouze z vdé&nosti, kterou
Bohu za dar ospravedInéni (osvobozeni ¢lovéka z pout hichu). Takové pojeti zdiiraziiuje roviost pomdhaji-
Fjemce pomoci (oba jsou dluznici Bohu) a plisobi jako prevence pred instrumentalizaci prijemce pro ziskani
B spasy. Z hlediska zdiraznéni radikaln€ zkazené pfirozenosti Elovéka (nepokiténého) by tato koncepce mohla
& podceriovani pFirozeného potencidlu prijemce pomoci a potazmo i k podcefiovani, nebo dokonce zavrho-
mastroju a poznatki, jaké pfindsi pfirozené (neteologické) lidské poznani (spolecenské, humanitni a prirodni
. ¥ tomto ohledu by melo diisledné uplatnéni Lutherovy doktriny fatélni disledky pro SP, ktera fakticky stoji
s daverou v piirozeny potencidl kazdého ¢lovéka nezévisle na jeho stavu (Dolezel, 2011).

! &dyz Luther pozadoval po reformovanych sborech praxi nesenou vzajemnou laskou a skutky milosrdenstvi

=x. 2008), zaroveti v disledku své doktriny o dvou regimentech (svétském a duchovnim) 74dal, aby se svét-

# wrchnost (kniZata a mésta) ujala socidlni pomoci chudym se v3i rozhodnosti, coz vedlo k faktické delegaci so-

s pomoci do rukou panské a méstanské vrchnosti. V tomto pozadavku se v zasadé shodoval s ostatnimi refor-

gory ve Strasburku (Martin Burcer /1491-1551/), v Zenevé (Jean Calvin /1509-1564/) i v Curychu (Huldrich

smeli /1484-1531/). Cirkevnim autoritdm pak ve smyslu d&lby préace ptipadl tkol posilovat viru a blizeneckou
pomoci kdzani (Schifer a Hermann, 2005). V tomto aspektu se reformace ukézala jako katalyzdtor vyse
ancho trendu komunalizace a sekularizace chudinské péce (Haslinger, 2009). Piinejmensim béhem 16. stoleti

&y reformacni vize k upadku kultury solidarity. Luther i jeho soucasnici si na tento tipadek stézovali (Vasek,

1), K popsanym ideovym faktorGm se pfidaly i faktory politické.

W oblastech, kde se panovnik pfiklonil k protestantismu (cuius regio, eius religio), byl sekularizovin cir-
 a klasterni majetek, osazenstvo klastert (nejpocetngjsi zdroj pomahajiciho personalu) bylo rozpusténo, ve
ech chybél persondl. Opravnéna kritika nedostatki pozdné stfedoveké charitni &innosti tak vedla k jejimu

wemu odstranéni (Dolezel, 2011). Soubézné s nastupem reformace (kofeny sahaji az do 14. stoleti) se objevil
tuto dobu charakteristicky rys prace s chudobou, tzv. méstské chudinské vyhlasky. Luther sdm jako razantni
urce Zebroty napsal predmluvu komunalni chudinské vyhlasky z r. 1523 pro mésto Leisnig.
~ Zdaleka nejvétsi dopad mélo dilo De subventione pauperum (O podpoie chudych), které r. 1526 vénoval ma-
wratu meésta Bruggy v Belgii $panélsky humanista Juan Luis Vives (1492—-1540). Spis mé dva dily. V prvnim,
spise teoretickém, hovoif o kofenech lidské nouze, o pravidlech dobroginnosti a individuélnich povinnostech
‘chudym. Ve druhém dile pfistupuje k formulacim konkrétnich opatfeni komunalni chudinské politiky. Vives
formuluje tfi zékladni pozadavky: (1) kazdy chudy musi pracovat; (2) podpora chudych mé4 byt adresn4,
=sp. vychézet z posouzeni individualni situace; a (3) chudi musi byt vychovavani k mravnimu Zivotu. Jednotliva
Teni, kterd Vives k naplnéni t&chto pozadavki navrhl — pracovni povinnost, opatieni k obstarani zam&stnani,
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registrace chudych, pisemné dokumentace jejich situace, lékaiské posudky, adresné orientované podpora a tiedm
kontrola vychovy — se dodnes riiznou mirou uplatiiji v systémech sociélniho zabezpegeni (Engelke, 2002).

Na pudé reformovanych sborti vznikaji od 16. stoleti zdrodeéné podoby sborové diakonie. Jejim nejzndméjsim
prikopnikem byl Johannes a Lasco /1499 — 1560/, ktery nejdfive v Anglii a pozdji v nyn&jsiim Némecku vytvorit
protestantsky fad zamefeny na chudiskou pééi. Diakoni poméhali prace neschopnym chudym a snaili se pedage-
gicky pusobit na zahalece a alkoholiky. Diakonie pozdgji rozvinula mnoho forem podpory socialng vyloutenyeh
zejména v Nizozemi - zacala provozovat také Ustavni zafizeni pro sirotky. staré lidi, télesné a duievné nemocné
i,,pracovni domy*. Tate zafizeni byla dotovéna z loterii. 3

Od doby renesace se rozristaji pocty laickych sdruzeni véficich nazyvanych cirkevni bratrstva ziizovana pit
katolickych farnostech. Jejich ¢innost je dobfe doloZena zejména z prostoru dnesni Italie. I kdyZ byla soustiedéna
zejmeéna na slaveni cirkevnich svatk(, n&kterd z téchto sdruZeni se vénovala i charitativni ¢innosti, néktera se
dokonce specializovala na urcité typy klientt, napt. na zlogince.

Katolicka reforma (16. a 17. stoleti) - nové korporace socialni pomoci

Katolicka cirkev na Tridentském koncilu (1545-1563) v reakci na reformaci znovu volala biskupy k odpovédnost
za chudé a potvrdila tradiéni nauku o zdsluznosti skutki milosrdenstvi. Tim zachovala diilezity zdroj motivace
vytvafeni materidlni zakladny socialni pomoci (Haslinger, 2009). Zasadnim dopadem katolické reformy v so-
cialni oblasti je oviem vytvoteni atmosféry, ktera umoznila zformovdni mnoha novych osobnosti a spolecensti
zasvécenych péci o chudé (vice Vasek, 1941; Pospisil, 2002).

V poreformaéni Francii zanechal nesmazatelnou stopu Vincent DePaul (1581-1660) svym programem pro-
pojeni farni pastorace a chudinské pége (Liese, 1922a). Zdiraziioval v souladu se starokfestanskou doktrinow
Ze poméhajici praxe je tikolem kazdého pokit&ného. Proto vénoval velkou pozornost vytvaieni skupin charitnich
dobrovolnikii ve farnich komunitéch (tzv. vincentinsk4 spolecenstvi). S presvédenim, e mezi duchovni a so-
cialni nouzi existuje vzajemna souvislost, ztidil r. 1625 spoletenstvi misionatskych kn&, tzv. lazaristii. Ti méh
dbat na povzneseni duchovniho Zivota chudych a zérovedi béhem svych venkovskych misii ustavovat dobrovol-
nické a svépomocné charitni skupiny. Spolu s Luisou de Marillac zalozil . 1633 také ,»Spolecnost deer kitest’anské
ldsky*. Jejich lidové oznageni milosrdné sestry (od fi. charité) nebo vincentinky se stalo souhrnnym oznadenim
pro bezpocet podobnych socidlng aktivnich spoledenstvi. Hlavni tikol spocival (a stéle spocivd) v domaci (terénni)
péci o chudé a nemocné (Liese, 1922b).

Komundlni inovace v chudinské pééi

K vyraznému pohybu doglo také v prostiedi katolickych a reformovanych mést. Navzdory odlignostem na trovni
konkrétni praxe se zde formovaly méstské chudinské vyhlasky — zarodky socidlni politiky —, které vykazovaly
vice spole¢nych nez rozdilnych znakid: odsuzovaly zneuzivani Zebroty, obsahovaly morédlni zavrzeni zahalky.
separovaly pfijatelné a nepfijatelné chudé, redukovaly toleranci vii¢i Zebrani, snazily se prosadit vychovu zebraka
k praci (Haslinger, 2009).

Tyto spolecné trendy posilovaly uz nastartované procesy komunalizace a byrokratizace tehdejsi socilni po-
moci. Chudinska péce byla definitivng pfisouzena do kompetence méstské vrchnosti, chudi byli registrovéni, a po-
kud byli shledéni préceschopnymi, byli umistovani do novych zafizeni pro veiejné préace. Pracovni ustavy zdhy
ziskaly — nezdvisle na narodnich variantach (némecky Arbeitshaus, anglicky Bridewell, holandsky Tuchthuis.
patizsky vSeobecny Spitdl) — charakter ndpravnych zatizeni, u Geremeka (1999) nazyvanych ,,vézeni pro chudé®.
Program népravy chudych pomoci nedobrovolné prace se ujal vyrazné silngji v protestantskych oblastech, za-
timeo v katolickych regionech v podstatné mens$im poétu a mnohem pozdéji, teprve v 18. stoleti.

Nova vina diferenciace subjektii socialni pomoci po francouzské revoluci

Otfesy zpiisobené francouzskou revoluci zpiisobily zintenzivnéni socialni éinnosti zejm. novych katolickych (Zen-
skych) kongregaci, jak vincentinské, tak i frantiskénské tradice. Jen ve Francii vzniklo do tzv. druhého cisafstvi
(1852-1870) na 300 novych charitnich kongregaci a v jejich fadach pracovalo pro chudé a nemocné na 100 000
zen (Kahl, 2005). Zejm. pro feholnice frantiskénskeé linie (milosrdné sestry) byla typicka preference terénnich
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sowatelskych sluzeb v domécnostech nemocnych, coz bylo ve své dobé povaZovano za novinku (Liese,
B2s) Tataz forma péce o chudé méla jiz del3i tradici.
stejné dobé doslo k institucionalizaci diakonické praxe mezi némeckymi evangeliky, dosud ukotvené jen
Sorove diakonii. Diakonickd zafizeni — zejm. sirotéince a $koly — byla zakladana v duchu Johanna Heinricha
ssslozziho. Do popredi diakonického z4jmu evangelikii se dostavaly zejm. chudé a zanedbdvané déti. Prace
@eemi ulice™ tvorila prvni z milnikd evangelického diakonického hnuti (Wendt, 2005; Liese, 1922b). Z tzv.
annych domii (Rettungshiuser) pro zanedbévané déti a mladez (prvni &. 1819 u Bochumi a v Diisselthalu)
nejvetsi vliv ,,Hruby diim* (Rauhe Haus) v Hornu u Hamburku, zaloZeny peci J ohanna Hinricha Wicherna
1881). S jeho jménem je spojovana také teologicka konmcepee _wnitini misie”, tedy pfedstava, Ze dobro-
spolupréce véficich na dile lasky povede k obnové celé spoleénosti (Sattler, 2008). Za tim ucelem zalozil r.
Centralni vybor pro vnirni misii, jehoZz Gkolem bylo zastieSovat 2 koordinovat roztiiSténé diakonické a mi-
po_]ekty Druhym z milniki diakonického hnuti bylo etablovani profesiondlni oSetiovatelské péce, kterou
cich zajistovaly neprovdané diakonky (Diakonissen). Zijici ve spolecensivi podobném feholnicim. Matef'sky
= ==lozil r. 1836 Theodor Fliedner (1800-1864) v Kaiserswerthu. Je znamo. Ze tento Siroky proud diakonické
v némeckych evangelikd byl inspirovan vzorem nasledovnika sv. Vincence (Lehner, 1997).
W Iialii se v téze dobé zrodil mimofadny projekt (vichovné) prace s ohrozenou mladezi z chudych vrstev.
kv knéz Giovanni Bosco (1815-1888) na ptedmésti italského Turina vytvefil koncepei preventivni peda-
sy spojujici tfi zdkladni hodnoty rozumu, ndboZzenstvi a lasky. Piikladem sv. Vincence byl v 19. stoleti oslo-
2dy paiizsky student Antoine-Frédéric Ozanam. V jeho duchu zalozil iniciativu dobrovolnikd, jejimz cilem
swni prace s chudymi a jinak potfebnymi. Skupina jeho pfatel v dubnu 1833 dala témio aktivitam strukturu:
i _Conference de Charité* (charitni konference), z niz se pozdéji (1834) vyvinula (1845 papezsky uznand)
dné dobrovolnicka Spolecnost sv. Vincence De Paul. Dnes jde o jednu z nejvétSich platforem dobrovolnické
silni sluzby na svété (Dolezel, 2011).

eldsky a Strasbursky systém

mou inovaci v systému socialni pomoci predstavovaly modely racionalizace chudinské péce. Prvnim byla
gevizace komunalni chudinské spravy. Ta souvisela zejm. se zavedenim nového chudinského zakona (Poor
Amendment Act / New Poor Law) r. 1834 v Anglii (Wendt, 2008). Dalsi dva modely spo¢ivaly v koordinaci
= dobrovolnické dobroginnosti a systému vefejné chudinské péce.
Pevmim prikladem propojeni farni (dobrovolnické) a méstské (tifedni) chudinské pece byl tzv. elberfeldsky sys-
wsazeny 1. 1853 v siln€ industrializovaném Elberfeldu (dnesni Wuppertal) a dalSich némeckych méstech
1922a). Inovace spo&ivala ve snaze mésta redukovat obvykla policejni opatfeni chudinské péce a nabidnout
Esost svym obGanim riiznych konfesi zapojit se do ni dobrovolnickou stuzbou, ktera se neodvolavala na Gfedni
Seni. ale na osobni angaZovanost. Konetnou podobu ziskal systém r. 1853, kdy bylo mé&sto rozdéleno na 252
% jez byly svéfeny stejnému poctu opatrovnikd (Pﬁeger) volenych méstskym zastupitelstvem na navrh cirkvi,
= ma jednoho pripadly dvé socidlné slabé rodiny. Ctvrti se fadily do okrskii (18), v jejichz Cele stal predstaveny
wch a pod jeho vedenim se opatrovnici schazeli kazdé dva tydny k okrskové konferenci, kde diskutovali jak
pnpady podporovanych, tak méstska ustanoveni chudinské spravy. Kazdé dva tydny museli opatrovnici
at stav potfebnosti podporovanych. K tomuto Gicelu byli vybaveni rozséhlou priruckou a mnoha formulafi.
#m tikolem opatrovniki bylo — kromé zprostfedkovani hmotné podpory — obstarani prace. Zadatel o pod-
s = musel piihlésit pridélenému opatrovnikovi, ktery se musel osobné piesveédcit o jeho Zivotnich podminkéch
salné zaridil bezodkladné poskytnuti pomoci. V b&Zzném postupu oviem prednesl Zadost o podporu teprve na
i okrskové konferenci (Wendt, 2008). V priibéhu péti let klesl pocet podporovanych témef na tfetinu.
: -u systému spo&ivaly: (1) v moznosti schvalit udéleni podpory bezprostiedné piislusnym opatrovnikem;
svinnosti dobrovolnych opatrovnikii osobné predavat podporované rodiné materialni pomoc a kontrolovat
Zivani; (3) v omezeni poctu svéfenych pifjemct podpory na maximaln€ tyfi rodiny / jednotlivee; a (4)
adavku projevovat v kontaktu s rodinou chudého osobnim zptisobem ducha lasky k bliznimu (Liese, 1922a).
=rfeldsky systém inspiroval fadu némeckych mést. Nejvyrazn&jsi inovaci zaznamenal pivodni model ve
k. Zde se opét vice prosadil tedni prvek, kdy vSechny nové zadosti o podporu zkoumal nejprve poveieny
chudinského tfadu, a pokud se jednalo pouze o kratkodobou podporu, vytidil Zadost sam. Dobrovolnym
wnikim byly naopak svéfovany ptipady zadateld, jejichZ situace vyZadovala delsi doprovazeni.
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Zdrojem obou systémi: byla pravdépodobné organizace farni chudinske pece v dolnorynskych reformovanye
farnostech, resp. systém fami chudinské pége skotského pastora Thomase Chalmerse (1780 1847). Ten ve
d&lnické farnosti (St. John) v Glasgow zorganizoval po r. 1814 chudinskou péci tak, Ze tizemi rozdélil na 22
okrskit po 400 obyvatelich (cca 50 rodin) a pifadil jim vzdy jednoho pomocnika (diakon). Ukolem pomocniks
bylo poskytovat co nejméné hmotné podpory a co nejvice stimulovat vzajemmou pomoc v rodinach a v souseé-
stvi. Diakon tedy mél nabadat své svétence ke skromnosti a hospoddmemu chovani, k pravidelnosti v ucasu
bohosluzbach a déti ke skolni dochazce. Diky systému osobniho doprovazeni potiebnych se Chalmersovi poda
bihem péti let redukovat naklady na chudinskou pé¢i na teritoriu své farnosti na pétinu. Poskytovani podpory byk
vzdy asové omezené a Cerpalo z prostiedkil, které navic pochézely z kostelnich sbirek v mistni farnosti. Tim
vytvételo na pfijemce motivadni a morélni tlak, co nejrychleji se z této podpirné sité vymanit. Chalmersiv mode

_lokaln{ administrace SP* (Wendt, 2008, s. 213) se snail opét uvolnit ..tyii studny™ (,,four fountains), jez by
rokratlcky systém ufedn chudinské péce podle n&j zablokoval: sebezdchovne usili jednoho kazdého, pribuzenske
vztahy, solidaritu bohatych s chudymi a lokalni sousedskou ochotu ke vzdjemne vypomoci.

Socialné angazované spolky

Tradice cirkevnich bratrstev Zila i v dobé zaginajici industrializace. Na rozdil od dosavadni pravni formy ,,nadz ce”
(Stiftung) se ve stiedni Evropé v 19. stoleti stal typickou formou organizace nestatni, tedy soukromé dobro&inné ink-
ciativy ,,spolek® (Verein). Zatimco do r. 1848 by se jich napt. ve Vidni dalo napocitat sotva 30, v nasledujicich deka-
déch jejich poget strmé narfistal, takZe r. 1895 jich zde bylo uz 607 (Lehner, 1997). Nové dobrotinné spolky vycha-
zely pievazné z francouzskych inspiraci, kam patfily zejm. spolky sv. Vincence v muzskeé i zenské vétvi. Katolicks
klérus této doby viele doporu¢oval zakladat a podporovat tyto konference v kazdé farnosti. Jejich zékladni metodos
préace bylo poskytovani materidlni podpory a asistence u chudych a nemocnych v domécnosti (Dolezel, 2011).

Svépomocna druzstva a spolky

Dosud se malo pozornosti vénovalo projektim druzstevni svépomoci jakozto svebytné formy tehdejsi .,
(Lehner, 1997). V katolickém prostredi dal této ideji tvat zejm. Friedrich W. Reiffeisen, v Ceském prostredi Cyr '
Kampelik (prvni zalozna 1858 ve Vlagimi). OkamZité se tomuto konceptu dostalo podpory ze strany katolickek
kléru, ktery v ném spatfoval jeden z prostedki feseni sociélni otdzky. Mnohem vétsiho iispéchu nez v délnicken
prostiedi doséhl na venkové, kde pocet , reiffeisenek™ neboli ,,kampelicek* koncem 19. stoleti stoupal ro¢né v na-
sobeich. Vyhody byly vidény jak na praktické roving, nebot’ tvérova druzstva i¢inn€ branila pfed lichvafs im.
tak na trovni pedagogicko-mravni, protoze ¢lenstvi vytvérelo uréity druh vzdjemné kontroly. '

Délnické podpiirné spolky vznikaly v fadé evropskych zemi od 17. stoleti; mely podobné poslani jake
femeslnické cechy vznikajici od konce stfedovéku. Tyto spolky poskytovaly materidlni pomoc ¢lenim, ktefi s
dostali do obtiznych situaci. S rostoucimi pocty déInikd a s jejich postupné se lepsici schopnosti se organizovat
zadaly byt d&lnické spolky vnimany jako potencialni riziko pro stabilitu spole¢nosti, takze byly postupné podit
zovany statnimu dohledu. (Ve Francii a v Rakousku k tomu doglo po roce 1848).

Obecng je mozné shrnout, Ze devatenacté stoleti je dobou, kdy se v Evropé definitivné stéva stat koneénym ga=
rantem pége o socialné vyloudené, ktery piitom spolupracuje s cirkevnimi, pfipadné jinymi nestatnimi organizacemi.

Jakub Dolezel, Oldrich Matousek
Odkazy:
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